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经支气管超声引导针吸活检
（EBUS-TBNA）在肺癌诊断及分期中的应用

丁燕  南娟  翻译  刘谦  校对   

天津医科大学总医院，天津市肺癌研究所，天津市肺癌转移与肿瘤微环境重点实验室

【摘要】经支气管超声引导针吸活检（endobronchial ultrasound guided tranbronchial needle aspiration, EBUS-TBNA）

支气管镜具有一置入的微型超声探头，以便实现实时的TBNA活检。在肺癌中，EBUS-TBNA的敏感性为88%-90%，特

异性为100%。受试者工作特征曲线下面积低于0.99时，测试效果良好。其诊断率显著优于传统盲法TBNA。然而，其

假阴性率仍然很高，大约为20%。因此，阴性针吸结果需经纵隔镜检查、外科取样或临床随访证实。新辅助化疗后纵

隔的再分期并不十分乐观，据报道，EBUS-TBNA的敏感性仅为76%，阴性预测值仅为20%。该方法亦已被成功用于获

取气管旁及支气管周围区域原发肿瘤的活检标本，敏感性为82%-94%。EBUS-TBNA的优势在于其可在门诊中实施，

患者仅需中度镇静，且无需电离辐射消毒。尽管在多数研究机构中EBUS-TBNA目前仍仅用于肿大淋巴结的靶向取

样，但也有可能实现影像学检查正常的纵隔的完全分期。因此，如果设备及专家条件具备，EBUS-TBNA可作为肺癌

诊断及有创分期的一线方案之一。
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· EBUS 与 肺 癌·

前言

之前，可曲支气管镜的使用受到内镜视野范

围的限制。支气管内超声（endobronchial ultrasound, 

EBUS）是创新性的，它将内镜专家的视野延伸至

气道壁外，并使气道旁及支气管周围结构的活检成

为可能。纵隔和肺门淋巴结以及中央型胸部肿瘤为

该项技术的理想靶标。经支气管超声引导针吸活检

（endobronchial ultrasound guided tranbronchial needle 

aspiration, EBUS-TBNA）支气管镜是在专用可曲支

气管镜上安置有一微型线性超声探头，以便实现实时的

TBNA活检。这一设计进一步提高了诊断率。

该综述旨在描述EBUS-TBNA的技术现状，并评价

其在肺癌中作为诊断及分期方法的作用。纵隔淋巴结的

取样可进行组织学诊断并同时对疾病进行分期，而无需

对原发肿瘤进行活检。因此，很难将诊断从分期中分离

出来。现已发表的大多数资料聚焦非小细胞肺癌（non-

small cell lung cancer, NSCLC），而小细胞肺癌的数据相对

较少。

EBUS-TBNA的技术现状

EBUS支气管镜的插入端外径为6.9 mm，顶端外径

为6.7 mm，明显大于标准的可曲支气管镜。因此，需使

用经口腔插管法，而非经鼻插管法。内镜的观察视角为
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35度（斜角），移动支气管镜可使操作者的观察视角得

到补偿。插管时应特别注意，当探头到达声门下区域时

通常仅可看到声带前端。由于内镜视野有限且倾斜，通常

支气管检查会受限。因此，为了完成对整个气道的检查，

亦需要进行标准的支气管镜检查。7.5 MHz超声传感器为

凸型，具有与支气管镜长轴平行的50度的扇形视野，可探

查深度为20 mm-50 mm。支气管镜具有一个可容纳专用活

检针的内径为2.0 mm的操作通道。穿刺针大小为21 G或22 

G。穿刺针的顶端具有多个小凹痕，以增强超声回音。

支气管插管后，EBUS-TBNA探头被置于目标淋巴

结或气管旁肿瘤的适宜位置。探头可弯曲以与气道壁接

触，然后在旋转过程中轻柔后退。通常，使用注入生理

盐水的气囊以利于接触（图1）。然而，若气道粘膜表面

与探头接触良好，并非必须使用气囊。淋巴结与肿瘤为

等回声（灰色），而血管无回声（黑色；图2）。亦可采

用彩色多普勒进行区分。

应用多普勒测定淋巴结的血管抵抗性指标的初步

资料亦已出现[1]。由于新生血管较多，恶性淋巴结的抵

抗性指标似乎更高。提示淋巴结恶性另一些特征包括：

体积增大、圆形、内部的不均一性以及淋巴结结构的改

变。当淋巴结结构改变时，正常情况下呈现高回声中心

阴影的肺门淋巴结消失。

目 标 淋 巴 结 或 肿 瘤 一 经 确 定 ， 即 可 实 施 实 时

TBNA。实时指导下“猛刺术”（ jabbing技术）用于

TBNA之前，将针鞘向前推进以使其在内镜图像中可被

观察到（图3）。“猛刺术”为当操作者将穿刺针推进组

织中时，助手应将支气管镜固定于患者口部。一旦TBNA

穿刺针进入目标区内，在移动穿刺针以针吸活检之前，

Fig 1  A: EBUS-TBNA scope with balloon deflated. B: EBUS-TBNA scope 

with balloon inflated with 1-2 mL of saline.

Reprinted with permission from the copyright holder ©Tianjin Lung 

Cancer Institute and Blackwell Publishing Asia Pty. Ltd

图 1  A:  气囊内未注入生理盐水时的EBUS-TBNA支气管镜；B: 气囊内注入

1 mL-2 mL生理盐水时的EBUS-TBNA支气管镜。

本图得到版权所有者©天津市肺癌研究所和Wiley-Blackwell复制许可

Fig 2  Right paratracheal lymph node seen as a rounded isoechoic i.e.   

grey structure (white arrow) with the superior vena cava seen as 

a linear anechoic i.e. black structure deep to it (yellow arrow).

Reprinted with permission from the copyright holder ©Tianjin Lung 

Cancer Institute and Blackwell Publishing Asia Pty. Ltd

图 2  右气道旁淋巴结呈现圆形的等回声，如，灰色结构（白色箭头），上腔静

脉呈现线性无回声，如，灰色结构（黄色箭头）。

本图得到版权所有者©天津市肺癌研究所和Wiley-Blackwell复制许可

Fig 3  Real-time EBUS-TBNA with hyperechoic i.e. white needle (white 

arrow) within a lymph node

Reprinted with permission from the copyright holder ©Tianjin Lung 

Cancer Institute and Blackwell Publishing Asia Pty. Ltd

图 3  淋巴结内的实时EBUS-TBNA呈现高回声，如，白色穿刺针（白色箭头）

本图得到版权所有者©天津市肺癌研究所和Wiley-Blackwell复制许可

Fig 4  A: Safety catch on dedicated TBNA needle (white arrow). B: Needle 

 in full extension with catch in place. C: Needle in full extension with 

catch released.

Reprinted with permission from the copyright holder ©Tianjin Lung 

Cancer Institute and Blackwell Publishing Asia Pty. Ltd

图 4  A: 专用TBNA穿刺针（白色箭头）的安全钩扣；B：钩扣在原位时完全展开

的穿刺针；C：钩扣释放时完全展开的穿刺针。

本图得到版权所有者©天津市肺癌研究所和Wiley-Blackwell复制许可
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摇动穿刺针的口针以去除气道内的异物。在移动穿刺针

约30 s后通过注射器进行抽吸。穿刺针的深度受位于一侧

的钩扣的限制（图4）。若不打开钩扣，穿刺的深度为17 

mm。然而，去除这一限制后，穿刺可达粘膜下36 mm，达

到更深的病灶。

除主动脉-肺动脉（站5）、主动脉下（站6）、食

管周围（站8）以及肺韧带（站9）淋巴结外，EBUS-

TBNA支气管镜可到达大多数的纵隔及肺门淋巴结。对

于NSCLC的纵隔取样，推荐每一站淋巴结做3次细胞学

穿刺。若获得了足够的芯样，2次取样即可[2]。首先从最

高站的对侧淋巴结取样，取样顺序为N3、N2，最后为

N1淋巴结。这可防止由于先前取样造成的穿刺针污染而

使疾病分期增高。另外，在每一站淋巴结可使用新的针

头，但这会使成本增加。

NSCLC纵隔分期的现行指南

NSCLC的治疗选择由疾病的分期决定。转移性N2或

N3纵隔淋巴结肿大不宜选择手术切除，而应选择化放疗[3]。

无创分期通常是对这些患者进行评估的开始。

计算机断层（computed tomography, CT）扫描可提供

肺癌的解剖学情况。然而，其识别纵隔淋巴结转移的总敏

感性和特异性分别为51%和85%[4]。正电子发射计算机断

层显像（positron emission tomography, PET）更为精确，其

敏感性和特异性分别为74%和85%[4]。这些无创检查的阳

性预测值得不确定意味着明确治疗前对纵隔异常的组织

学检查必须持谨慎态度。唯一的例外可能是X线检查为广

泛性纵隔浸润的患者，提示不可切除的疾病[4]。因此，美

国胸科医师协会循证临床实践指南推荐，不论PET扫描结

果为阳性或阴性，伴有弥散性纵隔淋巴结的患者均应进行

淋巴结转移的组织学证实[5]。

纵隔镜已被认为是组织学分期的参考标准。该方法

的总的诊断敏感性为80%，假阴性率为10%[5]。尽管纵隔

镜易于对隆突前及气管旁病灶进行取样，但在对气管后

及纵隔下淋巴结站进行取样时存在很多限制。其亦为一

种需全身麻醉的有创方法，据报道其并发症的发生率为

2%-3%[6]。而且，2001年临床实践调查显示仅27%的肺癌

患者采用纵隔镜检查进行术前分期[7]。在采用纵隔镜检

查的患者中，仅47%患者的淋巴组织为病理学诊断提供了

证据，提示活检标本并非淋巴结站的标本[7]。这些警示信

息提示需要一种引导的且简单易行的纵隔分期方法。因

此，现行指南推荐，根据现有的设备和专家，纵隔镜检查

或穿刺技术均可作为纵隔有创分期的合理方法[4]。穿刺技

术包括传统的TBNA、EBUS-TBNA、内镜超声（endoscopic 

ultrasound, EUS）以及经胸壁针吸活检。

EBUS-TBNA在纵隔分期中的应用

E B U S - T B N A 在 肺 癌 中 的 总 的 诊 断 敏 感 性 为

88%-90%，特异性为100%。然而，其假阴性率较高，约

为20%[5,8]。假阴性率由纳入汇总分析的各项研究所涉及

的恶性肿瘤的高发病率引起。受试者工作特征曲线面积

在0.99以下时，EBUS-TBNA测试效果较好[8]。其诊断率

明显优于传统盲法TBNA[9]。研究表明，与无创方法如

CT、PET或CT/PET相比，EBUS-TBNA可导致超过25%

的患者的淋巴结分期升高或降低[10]。现有文献共报道了

2 500余例病例，其中多数文献的目的是对肿大淋巴结进

行病理分期（表1）。已有数据的联合分析受恶性肿瘤不

同的发病率、目标淋巴结的大小、术前显像如PET的使

用、穿刺的次数、内镜专家的水平以及现场细胞学检查

获得情况的影响。而且，所列出的20项研究中的9项研究

共涉及1 400余例患者，该9项研究由两个专家合作组实

施：来自海德堡/波士顿的Herth/Ernst等[11-15]以及来自日本

的Yasafuku/Nakajima等[16-19]。

EBUS-TBNA得出确切诊断的能力与恶性肿瘤的发病

率有关（表1）。阴性活检须经纵隔镜、外科淋巴结取

样或临床随访证实，以弥补该技术阴性预测值的局限。

因此，NSCLC的有创分期指南推荐源自穿刺技术（包括

EBUS）的阴性活检结果须经纵隔镜进一步证实[5]。

一项以外科切除作为金标准的比较研究发现，实时

EBUS-TBNA与经颈纵隔镜检查在敏感性方面具有相同的

诊断率[13]。这项“头对头”（head-to-head）研究受一事实

的限制：所有活检的淋巴结均肿大（10 mm-20 mm）。

非肿大淋巴结是否可得到相似的数据仍需证实。对淋巴

结肿大≤10 mm或PET检查为阴性的影像学检查正常的纵

隔进行组织学分期是可行的，其敏感性接近90%[12,13]。这

些数据可能提示，与目前广泛开展的靶向取样相比，系

统分期是可行的。然而，鉴于EBUS-TBNA通常在中度镇

静的情况下实施，而这两项研究为专家在全身麻醉状态

下实施，故这些数据的广泛适用性尚不明确。但EBUS可

能会识别出CT未能显像的肿大淋巴结[20]。

据报道，即使未进行快速的现场细胞学检查，实时

EBUS-TBNA的诊断率仍>90%[11]。如可进行现场细胞学检

查，适量的淋巴细胞（>40/每功率场）或黑色素巨噬细

胞为淋巴结取样充足的标志[21]。如疑似为淋巴瘤或肉芽

肿，现场细胞学检查也可指导TBNA针吸活检后的进一
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步检查，如流式细胞术或微生物培养[22]。

EBUS-TBNA在诊断鳞癌（敏感性为85.7%）与腺癌

（敏感性为90%）方面无明显差别[23]。专用22 G EBUS-

TBNA穿刺针获取的样本足以进行遗传学及分子分析

（如，表皮生长因子受体突变） [24,25]。该信息可指导

制定生物制剂如吉非替尼的治疗计划。据报道，EBUS-

TBNA用于联合化疗后纵隔再分期的效果并不理想，诊

断敏感性仅为76%，阴性预测值为20%[26]。因此，分期方

案通常涉及用于初始分期的针吸活检以及再分期的纵隔

镜检查。

EBUS-TBNA与经食管EUS引导的针吸活检联合可实

现纵隔的完全分期，并可到达任一技术本身均不可到达

的淋巴结站。EUS可到达主动脉肺动脉（站5）、食管周

围（站8）以及肺韧带（站9）淋巴结站，而EBUS-TBNA

均不可到达。EBUS更易于到达气道旁和肺门淋巴结站，

而EUS可靶向作用于下纵隔淋巴结以及肾上腺转移灶。

EUS在纵隔分期中的总诊断敏感性为84%[5]，而据报道，

EBUS与EUS联合的诊断敏感性为93%-94%[9,27]。然而，该

联合分期的主要缺点为胃肠病专家和肺脏专家需协同操

作。熟练掌握这两项技术的内镜专家极少。为了克服这

一难题，目前通过使用EBUS支气管镜而开展经食管针吸

活检实属创举[28]。通过单个探头，先实施EBUS-TBNA而

后实施经食管EBUS-TBNA可完成分期。

EBUS-TBNA可成功获取位于气道旁及支气管周围区

域的原发肿瘤的活检标本，诊断敏感性为82%-94%[29,30]。

若肺组织无充气，超声很容易将肿瘤识别为软组织结

构。该技术与淋巴结取样相似，尤其有助于诊断未累及

气道的中央型肿瘤。

EBUS-TBNA在其它疾病诊断中的应用

一项单一回顾性研究显示EBUS-TBNA对临床疑似

的淋巴瘤患者的诊断敏感性为91% [31]。在诊断非干酪

性肉芽肿性炎症时，EBUS-TBNA对结节病的诊断率为

83%-94%[32-36]。一项随机对照试验显示EBUS-TBNA较标

准TBNA更为有效[35]。除肺癌外，如组织学分析需要更

研究 病例数（n） 恶性肿瘤的发病率（%） 淋巴结大小（mm） 诊断敏感性（%） 明确的组织学诊断率（%）

Lee HS等[2] 102 31 5-20 94 29

Wallace MB等[8] 138 30 - 69 21

Vincent BD等[9] 152 74 - 99 40

Herth F等[10] 502 98 8–32 94 94

Herth F等[11] 100 21 4–10 92 19

Herth F等[12] 100 9 5-10  PET阴性 89 8

Ernst A等[13] 66 89 10-21 87 59

Ernst A等[14] 213 88 8-20 91 -

Yasufuku K等[15] 70 67 ≤ 30 96 71

Yasufuku K等[16] 108 63 8–30 95 59

Yasufuku K等[17] 102 25 5–22 92 24

Nakajima T等[19] 43 58  3-35 92 54

Feller-Kopman等[22] 135 35 - 85 44

Bauwens O等[38] 106 58 5-40  PET阳性 95 56

Rintoul RC等[44] 18 58 6-20 85 65

Szlubowski A等[45] 226 64 13.8±9 89 57

Hwangbo B等[46] 117 26 5-20 90 23

Rintoul RC等[47] 109 77 PET阳性 91 71

Vilmann P等[48] 33 65 - 85 47

Ømark Petersen H等[49] 157 43 >10或PET阳性 85 36

Huangbo B等[50] 117 100 5-20 90 23

表 1  EBUS-TBNA对疑似肺癌患者纵隔及肺门淋巴结取样的诊断敏感性及明确的组织学诊断率

Tab 1  Diagnostic sensitivity and definitive histological yield of EBUS-TBNA sampling of mediastinal and hilar lymph nodes in patients with 

suspected lung cancer

Reprinted with permission from the copyright holder ©Tianjin Lung Cancer Institute and Blackwell Publishing Asia Pty. Ltd
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大的组织标本，可通过EBUS探头插入一个1.5 mm的活检

钳，经由穿刺针穿刺使其穿过气道壁。这样可获得纵隔

病灶的实时活检[35]。

EBUS-TBNA服务的建立

EBUS相关的培训包括图像判读、超声处理控制按

钮的使用、内镜及超声视野的定位以及TBNA技术。胸

外科解剖学知识及基本可曲支气管镜的熟练应用为先决

条件。目前尚无有关EBUS-TBNA练习的监督次数的指

南。然而，数据表明仅10次操作后，诊断的正确率可由

50%提升至96%[38]。对于肿大纵隔淋巴结的靶向取样来

说，10次训练即可，然而掌握非肿大淋巴结的完全分期

和系统取样可能需要更长时间。另一项研究显示经过仅

50次操作后诊断正确率即达高峰[39]。

EBUS-TBNA直接相关的并发症较为罕见。据报道，伴有

潜在慢性阻塞性肺疾病的患者可发生气胸，需植入胸管[40]。

其它情况下仅会出现一些轻微的并发症：焦虑、咳嗽以及穿

刺部位的短暂出血[16,41]。由于可通过小心地穿过肺动脉进行

活检，所以不慎穿刺血管而导致出血的风险很小[42]。

当支气管镜经过口咽部时，TBNA穿刺针可能会被

共生物污染。这可能会引起肺、纵隔或心包的感染[43]。

研究认为，当TBNA穿刺针被完全展开（36 mm）时，风

险可能增加[43]。在这一深度，无法通过超声清晰地看到

穿刺针的顶端。然而，菌血症的发生风险与常规支气管

镜相似，且并无证据支持常规使用预防性抗生素[44]。

EBUS可为内镜检查提供充分的时间，且可在中度镇

静情况下进行操作。据报道，在熟练操作的情况下，利用

EBUS-TBNA对靶向淋巴结的取样平均需12.5 min（8 min-21 
min）[11]。然而，进行完全纵隔分期可能会需要更长时间。

使用活检穿刺针对经导管进行穿刺时可能会损伤支

气管镜。实施TBNA前通过内镜视野观察针鞘可预防该损

伤。需要强调的另外一些问题为，培训内镜专业人员重新

学习EBUS支气管镜并在操作过程中提供帮助。在移去气

囊时，尖锐的指甲很容易划伤敏感的超声传感器。在服务

建立之前，需权衡设备及一次性物品的补偿与消耗。

结论

研究已证实，EBUS-TBNA在获取肺癌患者的组织学标

本方面具有较高的诊断率。作为诊断方法，其不失为中央型

气管周围肿瘤及纵隔淋巴结肿大患者的理想选择。无需电

离辐射消毒即可“透过气管壁探查病灶”的能力是EBUS发展的

前提。现有数据表明，在设备及专家条件具备的情况下，

EBUS-TBNA为NSCLC有创分期诊断的一线手段之一。尽管在

多数研究机构中EBUS-TBNA目前仍仅用于肿大淋巴结的靶向

取样，但也有可能实现影像学检查正常的纵隔的完全分期。

EBUS的并发症较少、诊断率的较高以及学习曲

线较短使其有可能成为标准支气管镜检查的一部分。

EBUS-TBNA亦可通过几种途径节省费用[43]。较高的诊断

率意味着很少需要重复检查或采用另一种检测方法。其

可在门诊中实施，患者仅需中度镇静，因此避免了住院

花费。通过准确的纵隔分期，“不必要的”纵隔镜检查或

外科切除亦可避免[9,40,41]。今后的研究应着重基于具有声

像学特点的特征化的淋巴结，以更好地靶向作用于病变

淋巴结。在不久的将来，设备的改进及训练机会的增加

将会使该技术更为广泛应用和接受。

参 考 文 献

1 Herth F, Eberhardt R, Mulay T, et al. Resistive index through EBUS in 
enlarged mediastinal lymph nodes correlates with malignant involvement. 
Chest, 2007, 132（4）: 465S-466S. 

2 Lee HS, Lee GK, Lee HS, et al. Real-time endobronchial ultrasound-guided 
transbronchial needle aspiration in mediastinal staging of non-small cell lung 
cancer: how many aspirations per target lymph node station? Chest, 2008, 
134(2): 368-374. 

3       Robinson LA, Ruckdeschel JC, Wagner H Jr, et al. American College of   
Chest Physicians. Treatment of non-small cell lung cancer-stage IIIA: ACCP   
evidence-basedclinical practice guidelines (2nd edition). Chest, 2007, 
132(Suppl3): 243S-265S.

4 Silvestri GA, Gould MK, Margolis ML, et al. American College of Chest Physi-
cians. Non-invasive staging of non-small cell lung cancer: ACCP evidenced-
based clinical practice guidelines. Chest, 2007, 132(3 Suppl): 178S-201S.

5 Detterbeck FC, Jantz MA, Wallace M, et al. American College of Chest Phy-
sicians. Invasive mediastinal staging of lung cancer: ACCP evidence-based 
clinical practice guidelines. Chest,  2007, 132(3 Suppl): 202S-220S.

6 Hammond ZT, Anderson RC, Meyers BF. The current role of mediastinos-
copy in the evaluation of thoracic disease. J Thorac Cardiovasc Surg, 1999, 
118(5): 894-899.

7 Little AG, Rusch VW, Bonner JA, et al. Patterns of surgical care of lung can-
cer patients. Ann Thorac Surg, 2005, 80(6): 2051-2056.

8 Adams K, Shah PL, Edmonds L, et al. Test performance of endobronchial ul-
trasound and transbronchial needle aspiration biopsy for mediastinal staging 
in patients with lung cancer: systematic review and meta-analysis. Thorax, 
2009, 64(9): 757-762.

9 Wallace MB, Pascual JM, Raimondo M, et al. Minimally invasive endoscopic 
staging of suspected lung cancer. JAMA, 2008, 299(5): 540-546.

10 Vincent BD, El-Bayoumi E, Hoffman B, et al. Real-time endobronchial 
ultrasound-guided transbronchial lymph node aspiration. Ann Thorac Surg, 
2008, 85(1): 224-230.

11 Herth FJ, Eberhardt R, Vilmann P, et al. Real-time endobronchial ultrasound 
guided transbronchial needle aspiration for sampling mediastinal lymph 
nodes. Thorax, 2006, 61(9): 795-798.

12 Herth FJ, Ernst A, Eberhardt R, et al. Endobronchial ultrasound-guided 
transbronchial needle aspiration of lymph nodes in the radiologically normal 
mediastinum. Eur Respir J, 2006, 28(5): 910-914.

13 Herth FJ, Eberhardt R, Krasnik M, et al. Endobronchial ultrasound-guided 

 中国肺癌杂志 
www.lungca.org



·423·中国肺癌杂志 2 0 1 0 年 5 月第 1 3 卷第 5 期 C h i n  J  L u n g  C a n c e r,  M a y  2 0 1 0 ,  Vo l . 1 3 ,  No. 5

transbronchial needle aspiration of lymph nodes in the radiologically and 
positron emission tomography-normal mediastinum in patients with lung 
cancer. Chest, 2008, 133(4): 887-891.

14 Ernst A, Anantham D, Eberhardt R, et al. Diagnosis of mediastinal adenop-
athy-real-time endobronchial ultrasound guided needle aspiration versus 
mediastinoscopy. J Thorac Oncol, 2008, 3(6): 577-582.

15 Ernst A, Eberhardt R, Krasnik M, et al. Efficacy of endobronchial ultrasound-
guided transbronchial needle aspiration of hilar lymph nodes for diagnosing 
and staging cancer. J Thorac Oncol, 2009, 4(8): 947-950.

16 Yasufuku K, Chiyo M, Sekine Y, et al. Real-time endobronchial ultrasound-
guided transbronchial needle aspiration of mediastinal and hilar lymph 
nodes. Chest, 2004, 126(1): 122-128.

17 Yasufuku K, Chiyo M, Koh E, et al. Endobronchial ultrasound guided trans-
bronchial needle aspiration for staging of lung cancer. Lung Cancer, 2005, 
50(3): 347-354.

18 Yasufuku K, Nakajima T, Motoori K, et al. Comparison of endobronchial 
ultrasound, positron emission tomography, and CT for lymph node staging 
of lung cancer. Chest, 2006, 130(3): 710-718.

19 Nakajima T, Yasufuku K, Iyoda A, et al. The evaluation of lymph node metas-
tasis by endobronchial ultrasound-guided transbronchial needle aspiration: 
crucial for selection of surgical candidates with metastatic lung tumors. J 
Thorac Cardiovasc Surg, 2007, 134(6): 1485-1490.

20 Garcia-Olivé I, Monsó E, Andreo F, et al. Sensitivity of linear endobronchial 
ultrasonography and guided transbronchial needle aspiration for the iden-
tification of nodal metastasis in lung cancer staging. Ultrasound Med Biol, 
2009, 35(8): 1271-1277.

21 Alsharif M, Andrade RS, Groth SS, et al. Endobronchial ultrasound-guided 
transbronchial fine-needle aspiration: the University of Minnesota experi-
ence, with emphasis on usefulness, adequacy assessment, and diagnostic dif-
ficulties. Am J Clin Pathol, 2008, 130(3): 434-443.

22 Feller-Kopman D, Yung RC, Burroughs F, et al. Cytology of endobronchial 
ultrasound-guided transbronchial needle aspiration: a retrospective study 
with histology correlation. Cancer Cytopathol, 2009, 117(6): 482-490. 

23      Hwangbo B, Kim SK, Lee HS, et al. Application of ndobronchial ultrasound-
guided transbronchial needle aspiration following integrated positron emis-
sion tomography/CT in mediastinal staging of potentially operable non-
small cell lung cancer. Chest, 2009, 135(5): 1280-1287.

24     Nakajima T, Yasufuku K, SuzukiM, et al. Assessment of epidermal growth 
factor receptormutation by endobronchial ultrasound-guided transbronchial 
needle aspiration. Chest, 2007, 132(2): 597-602.

25 Garcia-Olivé I, Monsó E, Andreo F, et al. Endobronchial ultrasound-guided 
transbronchial needle aspiration for identifying epidermal growth factor 
receptor mutations. Eur Respir J, 2009. [Epub ahead of print]

26 Herth FJ, Annema JT, Eberhardt R, et al. Endobronchial ultrasound with 
transbronchial needle aspiration for restaging the mediastinum in lung can-
cer. J Clin Oncol, 2008, 26(20): 3346-3350. 

27 Herth FJ, Lunn W, Eberhardt R, et al. Transbronchial versus transesophageal 
ultrasound-guided aspiration of enlarged mediastinal lymph nodes. Am J 
Respir Crit Care Med, 2005, 171(10): 1164-1167. 

28 Hwangbo B, Lee HS, Lee GK, et al. Transoesophageal needle aspiration using a 
convex probe ultrasonic bronchoscope. Respirology, 2009, 14(6): 843-849. 

29 Tournoy KG, Rintoul RC, van Meerbeeck JP, et al. EBUS-TBNA for the di-
agnosis of central parenchymal lung lesions not visible at routine bronchos-
copy. Lung Cancer, 2009, 63(1): 45-49. 

30 Nakajima T, Yasufuku K, Fujiwara T, et al. Endobronchial ultrasound-guided 
transbronchial needle aspiration for the diagnosis of intrapulmonary lesions. 
J Thorac Oncol, 2008, 3(9): 985-988.

31    Kennedy MP, Jimenez CA, Bruzzi JF, et al. Endobronchial ultrasound-guided 
transbronchial needle aspiration in the diagnosis of lymphoma. Thorax, 

2008, 63(4): 360-365.
32 Oki M, Saka H, Kitagawa C, et al. Real-time endobronchial ultrasound-

guided transbronchial needle aspiration is useful for diagnosing sarcoidosis. 
Respirology, 2007, 12(6): 863-868.

33 Wong M, Yasufuku K, Nakajima T, et al. Endobronchial ultrasound: new in-
sight for the diagnosis of sarcoidosis. Eur Respir J, 2007, 29(6): 1182-1186.

34 Garwood S, Judson MA, Silvestri G, et al. Endobronchial ultrasound for the 
diagnosis of pulmonary sarcoidosis. Chest, 2007, 132(4): 1298-1304.

35 Tremblay A, Stather DR, Maceachern P, et al. A randomized controlled trial of 
standard vs endobronchial ultrasonography-guided tarnsbronchial needle aspi-
ration in patients with suspected sarcoidosis. Chest, 2009, 136(2): 340-346.

36 Nakajima T, Yasufuku K, Kurosu K, et al. The role of EBUS-TBNA for the 
diagnosis of sarcoidosis--comparisons with other bronchoscopic diagnostic 
modalities. Respir Med, 2009, 103(12): 1796-1800.

37 Herth FJ, Morgan RK, Eberhardt R, et al. Endobronchial ultrasound-guided 
miniforceps biopsy in the biopsy of subcarinal masses in patients with low likeli-
hood of non-small cell lung cancer. Ann Thorac Surg, 2008, 85(6): 1874-1878.

38 Groth SS, Whitson BA, D'Cunha J, et al. Endobronchial ultrasound-guided 
fine-needle aspiration of mediastinal lymph nodes: a single institution's early 
learning curve. Ann Thorac Surg, 2008, 86(4): 1104-1110.

39 Steinfort DP, Hew MJ, Irving LB. Bronchoscopic evaluation of the mediasti-
num using endobronchial ultrasound-A description of the first 216 cases per-
formed at an Australian tertiary hospital. Intern Med J. [Epub ahead of print]

40 Bauwens O, Dusart M, Pierard P, et al. Endobronchial ultrasound and value 
of PET for prediction of pathological results of mediastinal hot spots in lung 
cancer patients. Lung Cancer, 2008, 61(3): 356-361.

41 Varela-Lema L, Fernadez-Villar A, Ruano-Ravina A. Effectiveness and safety 
of endobronchial ultrasound-transbronchial needle aspiration: a systemic 
review. Eur Respir J, 2009, 33(5): 1156-1164.

42 Vincent B, Huggins JT, Doelken P, et al. Successful real-time endobronchial 
ultrasound-guided transbronchial needle aspiration of a hilar mass obtained 
by traversing the pulmonary artery. J Thorac Oncol, 2006, 1(4): 362-364.

43 Haas AR. Infectious complications from full extension endobronchial ultra-
sound-transbronchial needle aspiration. Eur Respir J, 2009, 33(4): 935-938.

44 Steinfort DP, Johnson DF, Irving LB. Incidence of bacteraemia following en-
dobronchial ultrasound-guided transbronchial needle aspiration. Eur Respir 
J, 2009. [Epub ahead of print]  

45      Medford AR, Agrawal S, Free CM, Bennett JA. A performance and theoreti-
cal cost analysis of endobronchial ultrasound-guided transbronchial needle 
aspiration in a UK tertiary respiratory centre. QJM, 2009, 102(12): 859-864.

46     Rintoul RC, Skwarski KM, Murchison JT, et al. Endobronchial and endo-
scopic ultrasound-guided real-time fine-needle aspiration for mediastinal 
staging. Eur Respir J, 2005, 25(3): 416-421.

47     Szlubowski A, Kuzdzał J, KołodziejM, et al. Endobronchial ultrasound-guided 
needle aspiration in the non-small cell lung cancer staging. Eur J Cardiotho-
rac Surg, 2009, 35(2): 332-335.

48      Rintoul RC, Tournoy KG, El Daly H, et al. EBUS-TBNA for the clarification 
of PET positive intra-thoracic lymph nodes-an internationalmulti-centre 
experience. J Thorac Oncol, 2009, 4(1): 44-48.

49      Vilmann P, Krasnik M, Larsen SS, et al. Transesophageal endoscopic 
ultrasound-guided fine-needle aspiration (EUS-FNA) and endobronchial 
ultrasound-guided transbronchial needle aspiration (EBUS-TBNA) biopsy: 
a combined approach in the evaluation of mediastinal lesions. Endoscopy, 
2005, 37(): 833-839.

50      Ømark Petersen H, Eckardt J, Hakami A, et al. The value of mediastinal stag-
ing with endobronchial ultrasound-guided transbronchial needle aspiration 
in patients with lung cancer. Eur J Cardiothorac Surg, 2009, 36(): 465-468. 

（本文编辑    周玲）

 中国肺癌杂志 
www.lungca.org




